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Op de man af...

Pieter Rooijakkers

'"Honden, een hartstocht die van

ons allen is...’
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* Pieter Rooijakkers: ‘Jacht is een sociaal gebeuren, maar wie

zich niet aan de codes houdt is snel uit.’
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Mede-oprichter en bestuurslid

van de Epagneul Breton Club
Nederland, voorzitter van de Conti-
nentale Staande Honden Vereeniging,
voorzitter van ‘Cynophilia’, lid van de
Commissie Jachthonden, voorzitter
van de Jachthonden Wedstrijd Raad,
voorzitter van het Field Trial Comité,
secretaris van de Commissie Jachthon-
denproeven, lid van het Tuchtcollege
van de Raad van Beheer, afgevaardigde
en voorzitter van de Staande Honden
Commissie van de F.C 1., samensteller
van het Algemeen Wedstrijd Regle-
ment en van het Reglement Jacht-
hondenproeven, en Nederlands enige
allround veldwedstrijd keurmeester.
Ziedaar, een man met een passie voor
jacht, voor keuren en besturen.

'ACH, IEDERE BOER WAS JAGER...
Geboren in het Limburgse Meijel op
15 mei 1941 leert Pieter, zoals zijn
vrouw Maaike het zegt, 'lopen en
praten in het jachtveld.’ Zijn vader is
ook jager, veldwedstrijd keurmeester
en keurmeester jachthondenproeven
geweest en op jonge leeftijd bezoekt
Pieter met hem veldwedstrijden in
het buitenland. Hij weet zeker dat ook
zijn grootvader een jachtakte had en
zegt: 'Diens voorouderts... ach, iedere
boer was jager.’

Het Bisschoppelijk College in Weert
zorgt voor Pieters HBS-B opleiding,
waarna hij drie jaar medicijnen
studeert. Na de militaire dienst lijkt
een carricre als militair hem aanlokke-
lijker dan als huisarts en op zijn 55ste,
na het functioneel leeftijds ontslag uit
de krijgsmacht, gaat hij rechten stude-
ren in Groningen.

'De reden daarvoor,” aldus Pieter, 'was
dat ik de rechtenstudie erg interes-
sant vond en omdat ik op mijn 55ste
niet alleen maar vrijblijvende dingen
wilde doen.’ Hij studeert snel af en
voelt in eerste instantie wel voor de
advocatuur. Maar hoewel hij er geen



enkel probleem mee had om met
20-jarigen pils te drinken en feest te
vieren, zou hij er wel veel moeite mee
hebben gehad om jongste bediende te
worden op een advocatenkantoor.

Daarom volgt hij dan de leergang
mediation - bemiddeling tussen
partijen — maar daarna krijgt Pieter
de mogelijkheid om bij de rechtbank
in Assen Rechter In Opleiding te
worden. Zijn opgedane ervaringen
met het tuchtrecht, als militair en als
lid van het Tuchtcollege van de Raad
van Beheer, komen hem nu uitste-
kend van pas. Zijn doctoraal scriptie
heeft het tuchtrecht als onderwerp
en als rechter specialiseert hij zich in
strafrecht: 'Van het stelen van een
reep chocola tot moord en doodslag
en alles wat daartussen zit.’

De carri¢re van een 65-plusser in
vogelvlucht, waaraan echter heel wat
uren studie en werk zijn voorafge-
gaan. Pieter praat er wat afstandelijk
en nuchter over, maar het tekent zijn
doorzettingsvermogen. De termen
"tuchtrecht’ en ‘strafrecht’ komen
niet direct bij je op in een gesprek
met deze bescheiden man. Hij praat
- aftwisselend - voorzichtig formule-
rend, zacht en dan ineens met passie
en stelligheid en geeft blijk van een
enorme kennis, vooral van alles wat
met jacht en honden te maken heeft.

We houden dit interview bij Pieter
thuis en "thuis’ betekent het terras

van een woonboerderij in één van de
dorpen rond Westerbork. Een zwoele
zomeravond in juli, in een stille, wat
serene omgeving, waar menig jacht-
hondenliefhebber van droomt.

De organisatie van het jachtbedrijf
in Nederland verdient een korte
toelichting.

Wie daarmee niet dagelijks te maken
heeft, verdwaalt onherroepelijk in de

verenigingen, comités en commissies.
De Raad van Beheer en de Koninklijke
Nederlandse Jagers Vereniging (KNJV)
zijn de 'vader’ en ‘'moeder’ van de
Organisatie Wedstrijdwezen Jachthon-
den (ORWEJA). De ORWEJA wordt
bestuurd door de Commissie Jacht-
honden (CJ). De ORWEJA heeft twee
technische commissies, de Commis-
sie Jachthondenproeven (CJP) en het
Field Trial Comité (FTC). De ORWEJA
kent twee algemene vergaderingen: de
Jachthondenwedstrijdraad JWR) en
de Raad van Jachthondencommissaris-
sen (RJC), een soort Eerste en Tweede
Kamer. Bij de JWR staat het ras primair
en daarin zitten de vertegenwoordigers
van de rasverenigingen (26) die veld-
wedstrijden mogen organiseren. Bij de
RJC zitten de vertegenwoordigers van
de regio’s (12) van de KNJV en daar is
de jacht primair. De CJ bestuurt, maar
wordt gecontroleerd door de RJC en de
JWR. Zowel de KNJV als de Raad van
Beheer wijzen een lid aan voor de CJ.
De voorzitters van het FTC en de CJP
zijn automatisch lid van de CJ en twee
andere leden worden gekozen door

de JWR en de RJC. Dan is er een voor
iedereen neutrale voorzitter, die de
goedkeuring behoeft van vier van de
vijf commissies.

Binnen ORWEJA zijn vele mogelijk-
heden om met de jacht en jachthon-
den bezig te zijn. Hoe komt het dan
dat de rasverenigingen ook ’eigen’
jachtactiviteiten in het leven roepen,
zoals 'Certificaatdagen’, Working
Tests en aanlegproeven?

"Ik vind dat een vorm van wildgroei.
Het begint bij wat wil je beoorde-
len?, waarom wil je dat beoordelen?,
hoe wil je dat beoordelen en door
wie? Als mensen het prettig vinden
om allemaal met een kwalificatie
'Uitmuntend’ naar huis toe te gaan
en er niks hogers en niks lagers
bestaat, dan heb je het als vereni-
ging, en zeker als bestuur, geweldig
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gedaan. Dan bloeit je vereniging en
heb je geweldige honden.

Dus een overkoepelend orgaan hier-
voor, waar alles in past?

‘Nee! We hébben in Nederland,
binnen ORWEJA, een heel goed en
nagenoeg compleet systeem van
wedstrijden en proeven. Daar passen
vrijwel al die activiteiten in.

We maken onderscheid tussen veld-
wedstrijden en jachthondenproeven. Veld-
wedstrijden zijn wedstrijden waarin
honden tijdens de jacht worden beoor-
deeld. Er wordt gewerkt op natuutlijk
wild. De verschillende wedstrijdsoorten
zijn toegesneden op het werk van de
diverse soorten jachthonden, Staande
Honden, Spaniels, Retrievers, Aard-
honden, Zweethonden en Lopende
Honden. Veldwedstrijden hebben tot
doel het becordelen van de specifieke,
raseigen eigenschappen van de deelne-
mende honden.

Jachthondenproeven zijn op de
jachtpraktijk gebaseerde kunstmatige
proeven. Er wordt gewerkt met dood
wild. Jachthondenproeven hebben tot
doel het beoordelen van de opleiding
en bruikbaarheid van de deelnemende
honden voor het apporteerwerk.

Deze proeven zijn voor alle soorten
jachthonden gelijk. We kennen in het
jachthondenproevenwezen de KNJV-
proef, de MAP (meervoudige appor-
teer proef) en de Nimrod proef (deze
wordt eenmaal per jaar in november
gehouden, waarbij de Commissie
Jachthondenproeven de zestien beste
honden van het jaar, 7o veel mogelijk
verspreid over de rassen, uitnodigt). De
KNJV-proef is zo genoemd, omdat de
KNJV oorspronkelijk met die proeven
is begonnen. Een Working Test is in
wezen niets anders dan een MAD, zij
het dat bij de workingtests in Neder-
land doorgaans niet met wild, maar
met dummy’s wordt gewerkt.’

Fen jaar of zes geleden heeft Pieter een
regeling voor wildgroei binnen het
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jachthondenwezen voorgesteld. Deze
regeling is door ORWEJA overgeno-
men en vervolgens door de Raad van
Beheer geaccordeerd. Verbieden van
‘eigen jachtactiviteiten’ was geen optie,
dus heeft men gekozen voor gedogen,
maar wel onder bepaalde voorwaar-
den. De verenigingen bepalen zelf
'wat ze willen becordelen’, 'waarom
ze dat willen beoordelen’, 'hoe ze dat
willen dat beoordelen’ en 'door wie ze
dat willen laten beoordelen’. Maar de
behaalde resultaten hebben, buiten de
eigen vereniging, géén enkele status.
Pieter is van mening dat dit soort resul-
taten ook geen status zouden mogen
hebben in fokprogramma’s. In dat
opzicht vindt hij met name de zoge-
naamde ‘aanlegtesten’ heel gevaarlijk.
‘Om het kort te zeggen,” vervolgt hij,
‘binnen de verenigingen mag alles,
maar: alleen voor éigen leden en voor
het éigen ras’.

Weimaraners gaan naar Duitsland
om te jagen en Spaniels naar veld-
wedstrijden in Frankrijk. Als alles in
Nederland aanwezig is, wat is dan
de reden?

'Voor Duitsland is het heel simpel

te verklaren: voor Staande Honden
hebben de landen in oostelijk Europa
een ander systeem dan in westelijk en
zuidelijk Europa. Noord-Furopa, zeg
maar Denemarken, Nederland, Belgié
en zuid Europa tot en met het oude
Joegoslavig, heeft een systeem dat al
heel lang een wereldwijd systeem is.
Daarnaast bestaat er een systeem dat
onder meer in Duitsland, Oostentijk
en Tsjechié wordt gehanteerd en dat
compleet anders is. Ook dat systeem
bestaat al heel lang. Het westen werkt
met gespecialiseerde trials — dus het
gaat altijd om de specialisatie — terwijl
de oost Europese landen een tienkamp
systeem hebben.’

Wat de Weimaraners betreft, Nederland
organiseert die, oost Europese, vorm
van wedstrijden niet. In het Neder-
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* ‘Jagen begint bij in het veld zijn en eindigt bij het wild opeten,’ aldus Pieter
Rooijakkers, hier op eigen terrein met de Duitse Staande Hond ’Joris’.

landse systeem is er een wedstrijd met
bijvoorbeeld twintig top jachthonden
en daarvan worden er gemiddeld vier
of vijf gekwalificeerd, terwijl in het
‘oostelijke systeem’ vrijwel alle honden
worden 'gediplomeerd’.

'Dat is,’” vervolgt Pieter, ‘aantrekkelijker
voor mensen. Ze¢ komen terug met een
kwalificatie. Dat van die Spaniels kan
ik ook gemakkelijk uitleggen, want

ze gaan veelal naar dezelfde Franse
veldwedstrijden waar ik ook een aantal
keren heb gekeurd. De eisen die de
Fransen stellen aan de Spaniels op

hun wedstrijden zijn zoveel lager dan
de eisen die wij stellen. Veel en veel
minder hoge eisen, vaak nauwelijks
niveau.’

Pieter wil dat niveau wel nader toelich-
ten: 'In Frankrijk wil men dat de
Spaniels eerst geconfirmeerd worden
als zijnde bijvoorbeeld een Engelse
Springer Spaniel en vervolgens wil men
dat deze honden aan een minimum
niveau voldoen. Wij - in Nederland -
hebben volstrekt andere uitgangspun-
ten. Wij willen een hond zien werken
en die moet topwerk leveren.’

Het geven van te hoge kwalificaties, al
dan niet in combinatie met het stel-

len van lage eisen aan jachthonden,
waarmee ten onrechte de indruk wordt
gewekt dat de hond kwaliteiten heeft,
is iets dat Pieter Rooijakkers verwer-
pelijk acht. Het is immers absoluut

niet de manier om aan goed werkende
honden te komen. Ter illustratie noemt
hij een Clumber Spaniel die al een
kwalificatie verdiende toen hij niet
bang voor het aannemen van dekking
bleek te zijn... met als excuus van Fran-
se zijde: "We zijn al blij dat ie dat doet.’

Men beweert niet zelden dat in
Nederland geen rekening wordt
gehouden met de volstrekt andere
wijze van jagen van rassen. Bijvoor-
beeld bij een Engelse Springer Spaniel
en een Cocker Spaniel.

Met stemverhefting: "Volstrekte
onzin! 'Stijl van het ras’ wordt al te
makkelijk verward met ‘’kwaliteit van
het ras’. Kijk, een verschil in wijze van
werken is bijvoorbeeld: hoe beweegt
de hond, hoe pakt de hond verwaai-
ing op, hoe gaat ie daar mee om?

Hoe produceert hij het wild? Dat is
verschil in ras. Maar primair moet ie
produceren; die fazant moet kdmen,
dat konijn moet kdmen. Dat geldt



o Pieter heeft zich toegelegd op het strafrecht: 'Van het stelen van een reep choco-
lade tot moord en doodslag en alles wat daar tussen zit.’

voor alle Spaniels, van welk ras dan
ook. Zorgen dat de jager tot schot
komt. Dat is de reden waarom we

de hond bij ons hebben. En als dat
gebeurt, dan zeg je: en doet ie dat nu
ook nog in de stijl van zijn ras?’

Als voorbeeld neemt Pieter de Engelse
Cocker Spaniel, die een andere manier
van werken heeft dan de Welsh Sprin-
ger Spaniel. ‘Maar, ze moeten allebei
het wild produceren. De Cocker werkt
als het ware een beetje ‘slangachtig’
naar z'n verwaaiing toe, probeert van
onderuit het wild te benaderen. Bij
konijnen, wild dat zich heel laag drukt,
is dat vaak effectiever en een voordeel
op de Springet, die van bovenaf werkt.
Bij de jacht op fazanten, die 'losser’
zitten, is een benadering van bovenat
effectief. Pieter besluit: "Ze hebben een
andere manier van werken, maar altijd
moet de werkwijze effectief zijn en ook
resultaat opleveren.’

Jacht in Nederland heeft toch iets
’kunstmatigs’? Een beetje nage-
speeld? Als ik aan jacht en jagen
denk, dan zie ik iemand die zijn
geweer uit de hoek van de kamer
pakt, zijn hond fluit, het veld in

gaat en ’s avonds terugkomt met een
fazant, die in de pan verdwijnt...

"We onderscheiden veldwedstrijden en
jachthondenproeven. Jachthonden-
proeven zijn ‘nagespeeld’, een veld-
wedstrijd is gewoon jagen. Dus voor
een heel groot gedeelte is wat wij doen
wel kunstmatig, want we hebben zo'n
vijf-, zesduizend deelnames in jacht-
hondenproeven en misschien duizend
in de veldwedstrijden. Er zou een hele
avond te vullen zijn met de vraag waar-
om jachthondenproeven eruit zien
zoals ze eruit zien. Ze zijn niet eens een
imitatie van de jacht, maar dat moet

je ook niet willen. Bij veldwedstrijden
voor Staande Honden in het voorjaar
trek je, op het moment dat je normaal
zou schieten, een alarmpistooltje en

in het najaar schiet je op fazanten of
patrijzen, die geapporteerd worden,
gewoon echt jacht!’

Ook bij de Retrievers, tijdens veldwed-
strijden, is er sprake van een normale
jacht, waar de honden worden beoor-
deeld. Bij Spaniels wordt er gejaagd
samen met de jagers van de velden
en dan kunnen de 12 tot 16 Spaniels
worden beoordeeld. 'Puut, echte
jacht,” aldus Pieter.

INTERVIEW

Wat is het nut voor hond en baas om
aan een jachtcursus deel te nemen?
Het is immers onmogelijk dat we
allemaal gaan jagen.

"Twee vragen: waarom is het voor de
jacht belangrijk en waarom is het voor
de hond belangrijk? Vroeger gingen
jagers op jacht, kregen een geweer — ik
ook —en dan liep je door het veld. De
eerste keer dat je schoot, schoot je op
een vogel. Dat deed pijn, want je miste
‘'m half. Ik bedoel daarmee dat wij niet
van te voren opgeleid werden. In mijn
hele jonge tijd bestonden kleiduiven
{een schotelvormig geperst compo-
siet van zand en milieuvriendelijke
bindmiddelen of volledig van geperste
klei) niet of nauwelijks. Wij leerden
dus schieten op dieren. Later hadden
we kleiduiven en daarop leerden we
alle facetten van het schieten. Je kunt
daar heel veel mee nabootsen. Toen
dachten we, zou dat met honden ook
zo kunnen? Zodat je niet met een hond
het veld in gaat en dat hij maar moet
leren van het jagen, maar dat hij éérst
leert en daarna iets in de jacht mag
doen? Eerst naar school en dan in de
praktijk. Daarvoor zijn destijds die
proeven bedacht.’

Dat klink heel eenvoudig: ‘bedacht’,
maar we moeten niet vergeten dat
Pieter de samensteller is van zowel het
Algemeen Wedstrijd Reglement als het
Reglement Jachthondenproeven.

Hij vervolgt: 'Dan komt de vraag:

Wat moet je leren en hoe moet je
leren? Welke methode is acceptabel

en welke niet? Een voorbeeldje: een
hond moet het wild met opgeheven
hoofd afgeven. Dat staat in het regle-
ment. Waarom? Omdat een hond

die met opgeheven hoofd aanbiedt
heel anders is opgeleid dan een hond
die...’” Pieter buigt zijn hoofd naar
beneden. Hij zit nu echt op de praat-
stoel en zijn jachtles gaat vergezeld
van handgebaren, die ons duidelijk
moeten maken op welke kleinigheden
gelet moet worden.
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Pieter: 'Als een hond een A-diploma

- héél hoog — heeft gehaald, kan ie
dan jagen? Hij heett dan wel héél veel
facetten geleerd, maar hij moet dat
nog leren vertalen naar de jachtprak-
tijk. En sommigen leren dat heel snel.’

Jagen staat altijd min of meer ‘onder
druk’. Iedereen, ook degenen die er
geen verstand van hebben, heeft er
een mening over. Actiegroepen spelen
in op sentimenten en wie tegen is, is
morbide tegen en wie voor is kan dat
met groot enthousiasme toelichten.
Ik denk dat ik, als ik daar even de tijd
voor krijg, iedereen kan uitleggen dat
ik vind dat ik mag jagen. Ik heb het
niet over formele tegenstanders, zoals
Kritisch Faunabeheer, die bestaan
bij de gratie dat ze tegen de jacht
zijn. Maar ik weet dat ik bij mensen
die tegen zijn en er absoluut geen
begrip voor kunnen en wensen op te
brengen, het zodanig acceptabel kan
maken, dat ze het niet erg vinden dat
ik jaag. Jarenlang is jacht 'verdedigd’
vanuit beheer. En ik zeg: ik jaag niet
om te beheren, ik beheer om te jagen. Ik
wil verdraaid graag jagen, maar als ik
morgen wil jagen, moet ik vandaag
beheren. We hebben veel te lang
gedacht vanuit beheer en vanuit 't
is nodig dat... ledereen prikt
daar onmiddellijk doot-
heen, want als

De veldwed-
strijd keur- ;
meester: ‘Tkleg &
uit waarom ik
fot een mening
ben gekomen.’

je zegt: ik jaag om te beheren, dan is
de volgende vraag: 'Fn waarom ga je
dan op varkens schieten in Oosten-
rijk?’ Dan is beheer absoluut niet uit
te leggen. Jachtdrift zat vroeger in alle
mensen en was een noodzaak voor

de voedselvoorziening. Bij een aantal
mensen — bij de een sterker dan bij

de ander - is die drift er nog steeds en
daar 'gehoorzaamt’ men aan.’

Jij jaagt dus voor je plezier?
Volmondig: ‘Ja! Heb je er lol aan? Ja!
Vind je dat de dood erbij hoort? Ja! Je
zou, heel simpel, een geweer kunnen
bouwen waaruit in plaats van een
patroon met hagel een fotocamera

te voorschijn komt. Dan kan ik ook
kijken of ik de vogel heb getroffen,

ja of nee. Maar dan ben ik niet aan

't jagen, want dan kan ik er morgen
weer op schieten. Bij jagen hoort
wezenlijk 'bezit nemen van’, cogsten.

Wat gebeurt er als er vanaf vandaag
niet meer gejaagd zou worden in
Nederland?

'Dan dwing je me toch weer een
beetje om op die beheerskwestie terug
te komen. Maar ik wil beheren niet
als excuus gebruiken, ik jaag omdat ik
dat verrekte graag doe.’

Pieters kijk op de jacht zal worden
begrepen, maar ook worden
afgewezen. Hoe vaak horen

~ we niet, bijvoorbeeld
wanneer de jacht
in de media ter
sprake komt, dat
men uitsluitend
moet jagen om
de populatie te
beheren en niet
omdat men het
zo verschrikkelijk
graag doet. '‘Beheren
als excuus voor jagen
gebruiken,” noemt
Pieter dat. Hij is van
mening dat er moet

|

worden gestreefd naar een overpopu-
latie om daaruit te kunnen oogsten.
Het krijgen van een overpopulatie
betekent dat men moet zorgen voor
een goede geslachtsverhouding bij
het wild en voor een goede leeftijds-
opbouw. Pieter Rooijakkers is veel in
het veld om met dat soort zaken bezig
te zijn. Zoals hij zelf zegt: 'Omdat het
hoort bij mijn manier van jagen en
omdat het nodig is om iets te kunnen
schieten. Jagen begint bij in het veld
zijn en eindigt bij je wild opeten.” De
wereld van de jacht kent mores, kent
codes en er is sprake van groot aantal
regels. Pieter: "t Is een sociaal gebeu-
ren, maar hij die zich niet aan de code
houdt is heel vlug uit,” en zijn stem
klinkt een beetje dreigend.

Pieter Rooijakkers is de enige
allround veldwedstrijd keurmeester
in Nederland en mensen die hem
van dichtbij kennen, waarderen zijn
mening. De termen eerlijk, onverzet-
telijk en onkreukbaar vallen en een
deelneemster aan veldwedstrijden
zegt: "Hij is positief in zijn benade-
ring van de combinatie, van mens
en hond, je leert heel veel van hem,
maar hij fileert je tot op het bot als
het gaat over te geringe prestaties.’
Pieters geheugen is fenomenaal: iets
opschrijven tijdens de keuringen
doet hij nooit. Hij dwingt zichzelf de
honden in zijn hoofd te repeteren.
En, hoe de uitslag ook is, aldus een
voorjaget, het is een genoegen om
na afloop van de proeven naar hem
te luisteren, ook al heb je geen kwali-
ficatie behaald.

Hoe wordt iemand veldwedstrijd
keurmeester?

"Het is nu zo geregeld dat je het theo-
retische deel van het jachtexamen
moet halen. Vroeger leidde alleen de
KNJV daarvoor op, maat nu zijn er
ook andere instituten die dat doen.



Dat examen is nodig om de meest
elementaire zaken te weten. "Wat voor
akker betreed ik?” "Wat groeit hier?’
"Moet ik wegblijven uit de aardappel-
bedden of mag ik er juist in?’ Vervol-
gens moet je zelf honden op niveau
hebben voorgejaagd en als je dat
hebt gedaan, moet je een aantal jaren
meelopen als leerling-keurmeester bij
alle vormen van wedstrijden waarin
je examen wilt doen. Daarbij wordt
je niet beoordeeld, maar je probeert
alleen maar kennis te vergaren.
Daarna kun je het examen aanvragen
en dat bestaat uit drie keer als keur-
meester optreden namens de officiéle
keurmeester.’

Lopen op tentoonstellingen de
gemoederen nogal eens op na het
toekennen van een kwalificatie, dat
is niet of nauwelijks het geval bij een
veldwedstrijd keurmeester. Pieter
denkt dat die keurmeesters over het
algemeen meer gezag hebben en
misschien zijn jagers ook wel wat
sportiever. ‘Mijn verhaal wordt geac-
cepteerd,’ zegt hij, en ik leg uit waar-
om ik tot een mening ben gekomen.
Een beroeps voorjager gaat iiberhaupt
nooit in discussie.” En dat in een situa-
tie waar slechts één hond per dag het
CACT - het werkkampioenschap kan
-niet zal! - verdienen.

Inmiddels is de avond gevallen en
komt er een goede witte Elzasser op
tafel. Pieter drinkt niet mee, hij heeft
dienst als rechter-commissaris.

Pieter: 'In detectives is de rechter-
commissaris ongeveer de meest
hindetlijke jongen. Loopt in een net
pak, weet van niks en vindt dat er
allerlei formaliteiten moeten plaats-
vinden. En dat ben ik dus...’

'Ik werd als jong kereltje lid van
'Cynophilia’, dus ik heb nooit het
idee gehad dat dit een oude heren- en
damesclub zou zijn,’ zegt hij fijntjes.
Hij doelt daarmee op een soortgelijke

INTERVIEW

Ik stel vast dat men niet meer in de rij staat om lid van het bestuur van de Raad
van Beheer te worden.’

kwalificatie, die deze vereniging vanuit

de kynologie wel eens krijgt toegedicht.

Van 1996 tot 2005 is Pieter Rooijakkers
voorzitter van Cynophilia geweest. Dat
is de van 1890 daterende Koninklijke
Nederlandse Kennelclub, de organi-
sator van de Winner tentoonstelling
en verantwoordelijk voor de "honden-
sporten’ G&G, agility en flyball.

Toen de roep om democratie binnen
de kynologie in de jaren negentig luid
werd, was één van de 'struikelblokken’
het feit dat het Cynophilia-bestuur

het recht had drie leden te benoemen
in de Raad van Beheer. Tussen 'benoe-
men’ en 'kiezen’ zit altijd frictie en

een aantal mensen wilde dat recht van
Cynophilia afschaffen, ter bevordering
van de democratie. Ik wil weten hoe de
voorzitter die periode rond 2000 heeft
beleefd, ook al is het nu geschiedenis.
Pieter: 'k vond en vind de structuur
zoals de Nedetlandse kynologie die
had voor de 'roerige jaren’ een stabiele
structuur. Een stabiliteit waarvoor we
in het buitenland werden geroemd. 1k
heb in heel veel internationale functies
ervaren dat we aanzien hadden. Ik
vind het heel jammer dat we die struc-

tuur verlaten hebben. Het werd op een
gegeven moment democratie om de
democratie. Nu wordt er iemand opge-
beld met de vraag ‘Wil jij penning-
meester van de Raad worden?’ en als
die persoon dat niet wil, worden et nog
tien gebeld en de elfde is het, want in
de vergadering zegt niemand nee’. Dat
is een vorm van formele democratie,
maar dat heeft met echte democratie
geen ene sodemieter te maken, althans
in mijn visie.’

Het soms wanhopig zoeken naar nieu-
we bestuursleden voor de Raad van
Beheer is, volgens Pieter, geen gebrek
aan talent: ‘Maar het talent doet het
niet!” Enerzijds omdat vrijwilligers heel
schaars worden en anderzijds omdat
zo'n bestuurslidmaatschap nu nauwe-
lijks statusverhogend wetkt en weinig
dankbaarheid oplevert. Pieter: "Ik stel
vast dat men niet meer in de rij staat
om lid van het bestuur van de Raad
van Beheer te worden.’

Hij is van mening dat men de oude
structuur van benoemen had moeten
moderniseren, maar in beginsel had
moeten laten bestaan.

Hij erkent dat die oude structuur als
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nadeel had dat de verenigingen weinig
formele rechten hadden. In plaats van
over een formele democratie had er
over echte democratie gepraat moeten
worden. Over een structuur waarin
het niet belangrijk is wie er achter de
bestuurstafel zit, maar die antwoord
geeft op de vraag 'Hoe laten wij hen
ons besturen?’

'Daar had men over moeten praten,’
aldus Pieter. Hij wil niet beweren dat
het allemaal anders gelopen zou zijn
als hij eerder voorzitter van Cynophi-
lia was geworden. Hij kende de kyno-
logie toen minder goed dan nu en
moest ervaren dat men Cynophilia
zag als 'die slechte club waarvan ik de
voorzitter was.’

Cynophilia wilde die positie in de
kynologie behouden; de leden van
het bestuur hadden, met een overwel-
digende meerderheid van stemmen,
opdracht gekregen om dat standpunt
te handhaven.

Bij bestuursleden kwamen daarbij ook
emoties los over het afnemen van een
recht en van een status meer dan van
verlies van macht of invloed.

'Ik jaag niet om te

gen, waat wij ons in konden vinden
en die, naar onze overtuiging, goed
was geweest voor de kynologie. En
waarvoor we applaus hadden gekre-
gen in plaats van een lange tong. Daar
had ik keihard aan willen werken.’

Binnen de Raad van Beheer is Pieter
Rooijakkers lid van het Tuchtcollege,
de vroegere Raad van Discipline. In
Pieters beleving ligt het simpel: De
Raad van Beheer heeft problemen met
een persoon of vereniging. En als de
Raad vindt dat het Tuchtcollege daar-
over moet oordelen, dan gebeurt dat.
Voor kynologen die met deze instan-
tie te maken krijgen, is het een gerust-
stellende gedachte dat de mensen die
over hun zaak oordelen dat werk ook
beroepsmatig doen.

Pieter is voorstander om bij straffen
met hele hoge geldboetes te gaan
werken. Wordt er niet betaald, dan

al dan niet tijdelijk diskwalificeren,
‘'want,” zeg hij nuchter, ‘een Tuchtcol-
lege kan geen kynologen opsluiten.’
Figenlijk vind ik - en daar sta ik niet

maar beheer om te jagen’

Pieter: ‘Mijn gevoel is dat een zeer
beperkt aantal mensen toen een
boeman nodig had om de structuur
die zij in hun hoofd had, door te
kunnen voeren. En die boeman was
Cynophilia. En eigenlijk,’ besluit
Pieter, 'hebben de verenigingen er
niks voor teruggekregen. Een beetje
formele democratie, die ze, minder
formeel, al hadden. Wat ik graag had
gewild was onze huid duur verkopen
en terugbetaald worden door bij voor-
beeld een 'kynologische koepel’ te krij-
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alleen in - dat twee mensen die een
onenigheid met elkaar hebben, niet
bij een Tuchtcollege thuishoren.’

De meest voorkomende overtredin-
gen waar Pieter mee te maken heeft
zijn valsheid in geschrifte, malversa-
ties op shows en veel agressief gedrag.

Het zal dit keer wel heel erg moeilijk
worden om korte antwoorden op
mijn tien vragen te krijgen, maar we
doen een poging.

Is jagen een sport?
’Als ik ja of nee moet zeggen, is het
nee.’

Waarom niet?

"Het is athankelijk van hoe je sport
definieert. Ik vind het meer... ja, er is
wel een wedstrijdelement, een uitda-
ging. Nee, 't is een Leidenschaft!’

Wat is mooier, jagen, besturen of
reglementen maken?
"Jagen.’

Wie heeft jouw grootste belangstel-
ling: een Retriever, een Staande
Hond of een Spaniel?

'Daar kan ik geen antwoord op
geven, omdat ik dan appelen met
peren vergelijk. Een top Retriever is
fantastisch om te zien werken, 'n top
Spaniel gewéldig, 'n Staande Hond,
prachtig, maar als je me vraagt wat

is het moment waarop je hart het
meeste open is gegaan, ja dan 'n
Engelse Setter, die een punt maakt op
patrijs.’

Waar blijf hét echte boek over het
werken met jachthonden?

"Ik heb ooit verteld dat ik zo'n boek
zou willen schrijven, niet dat ik het
zou schrijven. Ik zou het heel graag
willen en ik zou het heel graag af
willen hebben, maar ik weet niet of
het er ooit van komt. Ik ben ontzet-
tend blij dat ik het tien jaar geleden
niet geschreven heb, want op het
moment dat je nog te weinig weet en
toch publiceert, word je aangevallen
met als gevolg dat je een schuttersput
graaft en naar tegenargumenten gaat
zoeken. Nog erger is het misschien
als je niet wordt aangevallen en daar-
op je gelijk baseert’

Stel je mag een jachthond uitkiezen,
welk ras kies je?

Tk denk dat ik nu een Teckel zou
kiezen, want ik heb geen jacht meer



INFORMATIE

Info over de genoemde instanties:
www.knjv.nl
www.cynophilia.nl

www.kenneldub.nl

voor een Setter. Anders absoluut een
Engelse Setter.’

Maak de zin af: De kynologie in
Nederland heeft dringend behoefte
aan...

'Stabiliteit!’

De kynologie heeft mij geleerd dat...
...’Oh, zoveel. 'k Zou een heel ander
mens zijn zonder de kynologie.’

In een onlangs verschenen boek
word je ’krijgsheer, keurmeester,
strafrechter’ genoemd. Wat komt
vooraan?

‘N strafrechter.’

Wat is of was voor jou de mooiste
jachigebeurtenis in het jaar?

Met weemoed: 'Eén september, de
opening van de patrijzenjacht, maar
dat mag niet meer.’

Wat is het grootste misverstand met
betrekking tot jagend Nederland?
‘Dat jagen nu elitair is. 't Is in de
historie zo geweest dat baronnen

en jonkheren jaagden op het mooie
wild en de rest bleef over voor het
gewone volk. Ook mensen die niet
beter weten en niet willen weten
blijven vertellen dat het elitair is. 't
Is ook heel erg streekgebonden. Elke
Franse boer jaagt, heel veel Brabantse
en Limburgse boeren jagen. In het
begin van het veldwedstrijdwezen
was dat wel erg elitair. Mijn vader
was volgens mij een van de eerste
keurmeesters die geen blauw bloed
had, bij wijze van spreken. Als ik daar
nu op terugkijk, was 't onvoorstel-
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 Een zeer karakteristieke foto van Pieter Roouakkers op een veldwedstrz]d in
Klundert, enkele jaren geleden.

baar elitair, maar niemand had daar
toen moeite mee.’

GEZAG

En na deze vraag komen de verhalen
van vroeget los, over de grote afstand
tussen keurmeesters en voorjagers,
over de dingen die hoorden en niet
hoorden en over de keuringen.

Terug naar huis rijdend denk ik na
over de passie van Pieter Rooijakkers

—de jacht en het keuren - en over
zijn militaire en rechterlijke loop-
baan. Hoe verschillend ook, er is een
raakpunt en dat is gezag. Het hebben
ervan en het uitstralen.

En het citaat aan het begin van het
interview? Het is een zin die ik tijdens
Pieters tafelrede bij een Hond van het
Jaar Show heb opgeschreven. Het is
datgene waar het allemaal om moet
gaan in de kynologie... <
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